Estado do Tocantins
Tribunal de Justica
12 Escrivania Criminal de Ananas

Processo n° 5000150-93.2009.827.2703

SENTENCA
| - RELATORIO:

O Ministério Publico do Estado do Tocantins ofereceu denudncia contra UELITON GUALBERTO PEREIRA

, devidamente qualificado no processo em epigrafe, como incurso no art. 121, § 2°, incisos Il e art. 61, "g" ambos do
Cédigo Penal - CP, tendo como vitima ADAILTON DOS SANTOS MORAIS.

A dendncia narra, apertada sintese, que no dia 09 de fevereiro de 2007, por volta das 02h da madrugada, no
cruzamento das Ruas Getulio Vargas e Castro Alves, bairro Chapadinha |, nesta cidade, o denunciado, em ato de
abuso de poder, desferiu tiros de arma de fogo contra a vitima Adailton dos Santos, causando-lhe a morte.

Ainda da denuncia, tem-se que o réu apresentou-se como policial e deu voz de prisdo para a vitima, a qual ndo
obedeceu e, em razdo da negativa, foi alvejada na altura do superior da regido toracica, vindo a 6bito naquele local.

A denuncia foi recebida em 23/09/2009 (anexo DESP4 do Evento 01).
A defesa apresentou resposta a acusacao em 10/02/2011 (anexo DEFESA P6 do Evento 01).

Instru¢do Criminal dentro do prazo e forma legal, na qual os depoimentos e interrogatério foram colhidos em midia
audiovisual anexada aos autos.

Alegacdes finais apresentadas pelo Ministério Publico, ratificando a denuncia, no Evento 27.
Alegac@es finais apresentadas pelo assistente de acusacao, ratificando a denuncia, no Evento 33.
Alegacdes finais apresentadas pela Defesa no Evento 37.
E o relatério.
Fundamento e decido.

Il - FUNDAMENTACAO:

Primeiramente, ressalta-se que o art. 413, caput, do Cddigo de Processo Penal, dispbe que "o juiz,
fundamentadamente, pronunciard o acusado, se convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participacao".
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Como se vé, por se tratar a pronudncia de mero juizo de admissibilidade, basta para decreta-la a prova da
materialidade e tdo somente indicios da autoria.

Logo, a pronincia constitui decisdo fundada em suspeita, prescindindo a certeza que se exige para uma condenacao.
Assim disciplina a doutrina:

"Indicios de autoria, como ensina Herminio Marques Porto, sdo as conexdes entre fatos conhecidos no
processo e a conduta do agente, na forma descrita pela inicial penal; o indicio 'suficiente' de autoria
oferece uma relativa relacdo entre um primeiro fato e um seguinte advindo da observacéo inicial, e
devem tais indicios, para que motivem a decisdo de prondncia, apresentar expressivo 'grau de
probabilidade que, sem excluir ddvida, tende aproximar-se da certeza'. A sentenca de prondncia,
portanto, como decisdo sobre a admissibilidade da acusacéo, constitui juizo fundado de suspeita, nao
0 juizo de certeza que se exige para a condenacao."

"Como em qualquer sentenga, porém, o juiz deve enfrentar e apreciar as teses apresentadas pela
defesa, sob pena de nulidade. Além disso, o0 juiz deve dar os motivos do seu convencimento, como diz
a lei, apreciando a prova existente nos autos. Mas nao pode e néo deve fazer apreciacdo subjetiva dos
elementos probatdérios coligidos, cumprindo-lhe limitar-se Unica e tdo-somente, em termos sobrios e
comedidos, a apontar a prova do crime e os indicios da autoria, para ndo exercer influéncia no animo
dos jurados, competentes para o exame aprofundado da matéria". (Mirabete, Processo Penal, p.
527/528, Atlas, 2004)."

Observo que a "eloquiéncia acusatéria" nas decisées de pronudncias, consoante entendimento do Supremo Tribunal
Federal, é causa de nulidade, pois tais decisfes refletem mero juizo de delibagéo.

E de se observar, ainda, que neste momento processual ndo se aplica o principio in dubio pro reo, mas sim in dubio
pro societate, porquanto, presentes pelo menos os indicios de autoria deve o juiz pronunciar o acusado.

Partindo dessa premissa, analisa-se a pretensdo do douto representante do Ministério Publico do Estado do
Tocantins em atribuir a UELITON GUALBERTO PEREIRA, devidamente qualificado no processo em epigrafe, a
conduta tipificada no art. 121, § 2°, incisos Il ¢/c art. 61, "g" ambos do CP.

A materialidade do delito encontra-se fartamente evidenciada nos autos por meio dos laudos periciais "LAUDO DE
EXAME TECNICO PERICIAL EM LOCAL DE MORTE VIOLENTA" anexado no Evento 33 e "LAUDO DE EXAME DE
CORPO DE DELITO EXAME NECROSCOPICO" anexado no Evento 01 deste caderno processual, consubstanciado
pelo interrogatério do denunciado e pelas fotos anexadas ao arcabouco do Inquérito Policial, restando inconteste a
identidade da vitima ADAILTON DOS SANTOS MORAIS e a pratica criminosa que culminaram em sua morte
violenta.

Outrossim, em analise aos elementos e circunstancias que envolvem os fatos vislumbram-se indicios de autoria da
pratica do delito que restou suficientemente evidenciada pelos depoimentos colhidos na fase policial (Evento 01
anexo INQ3) e na audiéncia de instrucdo realizada durante a persecucdo penal para fins de juizo de
pronuncia/improndncia.

Com efeito, esses sdo os motivos pelos quais me convenco da existéncia do crime (materialidade) e da presenca de
indicios de que UELITON GUALBERTO PEREIRA participou ativa e diretamente das acdes que culminaram na
morte de  ADAILTON DOS SANTOS MORAIS (autoria).

Quanto a qualificadora que é imputada ao réu (Il - por motivo f(til) entendo que a instrugédo processual permitiu que
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ficasse clarividente sua incidéncia para qualificacdo da conduta criminosa dentro dos ditames da Lei 8.072/90,
conforme abaixo disserto:

O motivo futil ficou evidente quando os testemunhos prestados em juizo deixam claro que o crime foi praticado porque
0 réu teria ficado incomodado com o desrespeito da vitima a suposta voz de prisdo que teria lhe dado, ocasido na
gual abusou, por escachado excesso, da autoridade que possuia como membro do corpo de agentes penitenciarios
do Estado do Tocantins e proferiu disparo fatal que culminou na morte de ADAILTON DOS SANTOS MORAIS
, estando a futilidade representada pelo fim da vida humana por uma simples, e até o momento indevida, voz de
prisdo desobedecida sem violéncia ou grave ameaga, visto que até a prolacdo deste brocardo mostrou-se
guestionavel o "aparecimento” da arma atribuida a vitima.

Certo é que para 0 magistrado, nesta fase, analisar o elemento subjetivo do agente, isto &, perquirir a sua vontade, é
imprescindivel a exegese de dados concretos e objetivos, suficientes para fundamentar sua decisdo, sob pena de
suprimir a competéncia garantida pela Constituicdo Federal ao Tribunal Popular do Jdri.

Somente em circunstancias extremas de auséncia de provas ou de configuracdo inequivoca da presenca de uma das
causas de justificac@o é que o julgador pode afastar a apreciacdo do seu juiz natural (art. 5°, XXXVIII, da CF), o que
aparentemente nao é o caso dos autos.

Desse principio se extrai que ndo é funcao do juiz analisar qual a melhor versédo ou qual € a mais verossimil.

Havendo argumentos suficientemente amparados em provas e indicios coletados nos autos, quem deve resolver a
guestédo da adequacéo e correcdo de tal versdo é o Tribunal do Juri.

Em consonancia entendo de bom alvitre trazer a colacao licdo de Guilherme de Souza Nucci, in verbis:

"A partir do momento em que o juiz togado invadir seara alheia, ingressando no mérito do elemento
subjetivo do agente para afirmar ter ele agido com animus necandi (vontade de matar) ou nao,
necessitara ter lastro suficiente para nao subtrair, indevidamente, do Tribunal Popular competéncia
constitucional que lhe foi assegurada. (...) Outra ndo € a posicdo doutrinaria e jurisprudencial. A
respeito, confira-se acérddo do Superior Tribunal de Justica: "O suporte fatico da desclassificacao, ao
final da primeira fase procedimental, deve ser detectavel de plano e isento de polémica relevante" (...)
O juizo de pronuncia é, no fundo, um juizo de fundada suspeita e ndo um juizo de certeza. Admissivel
a acusacao, ela, com todos os eventuais questionamentos, deve ser submetida ao juiz natural da
causa, em nosso sistema, o Tribunal do Juri.(...)". (Cddigo de Processo Penal Comentado, 42 ed.,
Revista dos Tribunais, 2005, pg. 687).

No caso, conquanto o denunciado busque alicercar sua defesa na pretensa alegacé@o preliminar de excludente de
ilicitude por estrito cumprimento do dever legal, entendo que as provas dos autos ndo sdo suficientes para alicercar
sua absolvicdo sumaria ou mesmo sua improndncia, visto que estdo presentes a materialidade e fartos indicios de
sua autoria em abuso de autoridade por excesso extensivo e despreparado de suas atribui¢des.

Diante da auséncia de provas que autorizem concluir, nesta oportunidade, que o denunciado nao teve a intengdo de
praticar o crime que lhe é imputado, deve o fato ser apreciado pelo Conselho de Sentenca do Tribunal Popular do
Jari.

Ante o exposto, PRONUNCIO o acusado UELITON GUALBERTO PEREIRA, devidamente qualificado no processo
em epigrafe, como incurso no art. 121, § 2°, incisos |l c/c art. 61, inciso Il, "g" ambos do Cédigo Penal,
sujeitando-o a julgamento perante o Egrégio Tribunal do Juri.

Nos termos do artigo 420 do CPP, intime-se o0 acusado pessoalmente da presente decisdo de Pronuncia, bem como

[=]
i
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os Defensores, o Ministério Publico e o assistente de acusacao.

Transitada em julgado a decisdo de pronuncia, dé vista dos autos ao douto representante do Ministério Publico
Estadual e, em seguida, aos Defensores para, no prazo de 05 (cinco) dias, apresentar o rol de testemunhas que irdo
depor em plenario, at¢é o maximo de 5 (cinco), oportunidade em que poderdo juntar documentos e requerer
diligéncias, a teor do que dispbe o art. 422 do Cddigo de Processo Penal, com a alteracao introduzida pela Lei n.
11.689/2008.

Apods, voltem-me conclusos os autos para deliberar sobre os requerimentos de provas a serem produzidas ou
exibidas no plenario do jari, bem como ordenar as diligéncias necessarias, elaborando em seguida o relatério sucinto
do processo e a sua inclusdo em pauta da reunido do Tribunal do Juri (art. 423 do CPP).

Expeca-se o necessério.

O nome do réu ndo deve ser lancado no rol dos culpados, em atencao ao art. 5°, LVII, da Constituicdo Federal.
INTIMEM-SE. CUMPRA-SE.

Em 07 de novembro de 2017.

Assinado eletronicamente pelo juiz VANDRE MARQUES E SILVA.
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