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ACAO PENAL DE COMPETENCIA DO JURI N° 0029113-40.2017.8.27.2729/TO

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO
REU: GUILHERME WHALLAS REIS DA SILVA

SENTENCA

O Ministério Pﬁbligo propbs a presente agdo penal em desfavor de GUILHERME
WHALLAS REIS DA SILVA, imputando-lhe a prética de homicidio qualificado por motivo

gxtil S recurso que dificultou a defesa do ofendido (art. 121, § 2°, incisos II e IV do Cédigo
enal).

o A depﬁncia foi recebida em 31 de agosto de 2018. Na oportunidade, o magistrado
que prsmdla o feito decretou a prisio preventiva do réu para garantia da ordem piblica e
aplicagdo da lei penal (evento 4).

Apbs o cumprimento do mandado de prisdo, o réu foi devidamente citado (evento
48) e apresentou resposta  acusagdo por intermédio da Defensoria Publica (evento 64).

Durante a instrugdo processual foram ouvidas as testemunhas Antonio Ismael
Andrade de Sousa, Soliana Andrade dos Santos Silva, Adail Rodrigues Costa, Thiago Pereira
da Silva e Jeelsom Leitdo Oliveira (evento 114/116) e, em audiéncia de continuagdo, foram
ouvidas as testemunhas Vilmar Carvalho da Silva e Ronnie Von da Silva Moraes, e colhido o
interrogatério do réu (evento 156/157).

Ao final, o Ministério Pablico requereu a pronincia do acusado nos mesmos
termos da dentincia (evento 161).

Por seu turno, a Defesa Técnica pugnou pela absolvigdo do acusado,
argumentando que deve prevalecer a presungdo de inocéncia. Subsidiariamente, requereu a
exclusdo das qualificadoras descritas na inicial (evento 164).

Em seguida, o réu foi pronunciado por homicidio qualificado pelo motivo futil e
recurso que dificultou a defesa do ofendido (art. 121, § 2°, incisos 1I ¢ IV do Cddigo Penal) -
evento 170.

Contra a decisdo de prontncia, a defesa interpbs recurso em sentido estrito
(evento 180), ao qual foi negado provimento pelo Tribunal de Justiga, que manteve
integralmente a decisdo questionada (evento 18 autos n° 0009543-53.2020.8.27.2700).

Na fase do art. 422 do CPP, o Ministério Piiblico arrolou cinco testemunhas.em
carater de imprescindibilidade para serem ouvidas em plenrio e requereu, ainda, a juntada\d
certiddo de antecedentes criminais do réu (evento 216).
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Por seu tummo, a defesa arrolou cinco testemunhas, em cariter de

imprescindibilidade, e requereu a juntada de certiddo de antecedentes criminais da vitima
(evento 219).

o™ Posteriormente, o processo foi suspenso devido & pandemia do virus COVID-19 e
a inviabilidade de realizagdo de sessdes do Tribunal do Jari (evento 222).

) Diante da melhoria do quadro epidemiolégico, a sessdo do jiri foi designada para
o dia 26 de outubro de 2021 (evento 242/244).

o No evento 273 a defesa requereu a substituigdo da testemunha Jeelson Leitdo
Oliveira por Maria do Socorro, pedido este foi deferido no evento 280.

Na sequéncia, a Defensoria Piblica requereu a publicagdo e disponibilizagdo das
respectivas profissdes dos jurados (evento 287).

Aberta a sessdo, ndo foram arguidas nulidades e, ap6s a formagdo do Conselho de
Sentenga, foram colhidos os depoimentos das testemunhas arroladas e interrogado o acusado.

Iniciados os debates, o Ministério Plblico postulou a condenagdo do réu nos
termos da proniincia, ou seja, por homicidio qualificado pelo motivo fitil (art. 121, § 2°, II, do
Cédigo Penal), pugnando, contudo, pela exclusdo da qualificadora do recurso que dificultou a
defesa da vitima (art. 121, §2°, IV, do Cédigo Penal). Por seu tumo, a defesa requereu o
reconhecimento causa de diminuigdo do §1°, bem como a exclusio de ambas as qualificadoras.
Em réplica, o Ministério Publico refutou o reconhecimento de “privilégio”. Na tréplica, a
defesa ratificou suas teses.

Ao final, os jurados se declararam habilitados e, reunidos em sala prépria e
através de votagdo sigilosa, cuja contagem foi realizada por maioria de votos, na forma do
artigo 489 do CPP, responderam os quesitas apresentados por este magistrado e aprovados pelas
partes.

E relatério. Decido.

Em resposta ao primeiro quesito, o Conselho de Sentenga decidiu que, no dia 26
de junho de 2017, na Rua 18, Quadra 04, Setor Unido Sul, Palmas-TO, a vitima Paulo Henrique
Mariano da Silva sofreu as lesdes constantes do Laudo Necroscépico n® 05/2017, que foram a
causa determinante de sua morte.

Em reposta ao segundo quesito, o Conselho de Sentenga decidiu que
o réu GUILHERME WHALLAS REIS DA SILVA, na data e local mencionados anteriormente,
efetuou disparos de arma de fogo que causaram a morte da vitima Paulo Henrique Mariano da
Silva.

Em resposta ao terceiro quesito, o Conselho de Sentenga decidiu que o acusado
ndo deve ser absolvido.

Em resposta ao quarto quesito, o Conselho de Sentenca decidiu que o réu nio a%u( \ )
sob o dominio de violenta emog3o, logo em seguida a injusta provocagdo da vitima.
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Em resposta ao quinto quesito, o Conselho de Sentenca decidiu que o crime foi

praticado por motivo futil.

selho de Sentenga decidiu que o

Por fim, em resposta ao sexto quesito, 0 Con
sa da vitima.

crime ndo foi praticado mediante recurso que dificultou a defe

Diante o exposto, considerando a soberania dos vereditos do Conselho de
Sentenca prevista no art. 5°, XXXVIII, alinea c, da Constituigio Federal, condeno o
acusado GUILHERME WHALLAS REIS DA SILVA pela prética do crime previsto no
artigo 121, §2°, inciso II, do Cédigo Penal.

Passo & dosimetria da pena, nos termos do artigo 68 do Cédigo Penal.

Fixacdo da pena-base

Com relago as circunstancias judiciais, 0 Ministério Pliblico sequer alegou -
muito menos comprovou - que sdo desfavordveis a culpabilidade, a conduta social, a
personalidade do agente, antecedentes, a motivagdo e 0 comportamento da vitima.

Por outro lado, as consequéncias do crime sdo desfavoraveis ao réu, na medida em
que a vitima era o mantenedor da familia e deixou dois filhos de tenra idade e esposa grévida
(Soliana Andrade), conforme por esta relatado nesta sessdo e confirmado pelo informante
Anténio Ismael, razio pela qual, no caso em tela, o crime deixou consequéncias graves tanto
pelo aspecto econdmico quanto emocional para a familia da vitima.

Sendo assim, considerando o intervalo de dezoito anos entre as penas minima €
maxima cominadas, bem assim que, das oito circunstincias judiciais, uma ¢ desfavoravel ao
réu, fixo a pena-base em quatorze anos e trés meses de recluséo.

Fixagio da pena intermedidria

Na segunda fase, incide a atenuante da confissdo, prevista no art. 65, III, alinea
"d", do Cddigo Penal.

Contudo, deixo de considerar a atenuante, diante da tese firmada pelo e. STF em
sede de repercussio geral e, portanto, com efeito vinculante para os demais 6rgéos do Poder
Judicidrio quando do julgamento do RE 597.270, qual seja: "Circunstdncia atenuante genérica
ndo pode conduzir a redugdo de pena abaixo do minimo legal."

Sendo assim, ndo vislumbrando nenhuma outra atenuante ou agravante, fixo a
pena-intermediaria em doze anos de reclusdo.

Fixag¢do da pena definitiva

Na terceira fase, o Conselho de Sentenga rejeitou a tese defensiva e ndo
reconheceu a causa de diminui¢do prevista no §1° do art. 121 do Cédigo Penal.
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Assi iti
m sendo, fixo g Pena definitivamenge em 12 (doze) anos de reclusio

. A pena privativa de libe
echado, tendo em v1sta‘ a pena aplicada (artigos 33, § 2°, alinea "a" do Cogj
Temanesce superior a oito anog ainda que detraido o tempo de

processo (art. 387, § 2°, CPP), como também por ndo ser reincidente.

rdade devers ser cumprida inicialmente em regime

" d g0 Penal), que
Prisao proviséria por este

. Incabivel a substituicio da
vista ndo estarem satisfeitos, respectivame

pena privativa de liberdade e o sursis, tendo em
Codigo Penal.

nte, os requisitos previstos nos artigos 44 ¢ 77 do

Deixo de fix

. ar indenizagio minima, tal qual consta no artigo 387, inciso 1V, do
CPP, pois: 1) niio houve P

edido; e 2) nio foi objeto de contraditério neste processo.

O réu niio podera apelar em liber
necessidade da prisio cautelar decretada no event
imposto o cumprimento da pena em re
processo preso. A propésito, confira-

dade, uma vez que permanece incélume a
0 4 destes autos, além do fato de lhe ter sido
gime inicialmente fechado e de ter respondido ao
se recente e elucidativo julgado da 5° Turma do c. STJ:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA MANTID,

A NA SENT. ENCA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. REU QUE PERMANECEU

PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL, RECURSO EM HABEAS CORPUS

DESPROVIDO. 1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica
a possibilidade da sua imposi¢do quando evidenciado, de Jorma fundamentada e com bas,e em
dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Codtg:o
de Processo Penal - CPP. Devendo, ainda, ser mantida a priséo antecipada apenas quando ndo
Jor possivel a aplicagio de medida cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 afo ’C'PP.
No caso dos autos, a prisdo cautelar foi adequadamente motivada pelas il?staanas or.dmarzas,
que demonstraram, com base em elementos concretos a gravidade do delito, evidenciada pelo
modus operandi, "uma vez que o paciente surpreendeu a vitima com diver..v?s disparo's de" arma
de fogo, atingindo-lhe a coxa direita, o lado esquerdo do térax e a regido abdominal”, b.em
0mo a' ericulosidade do agente, diante da reiteragio de condutas delitivas, tendo em vista
5 o denacdo transitada em julgado por tentativa de homicidio em outro processo.
oo possmtcon enosf: concluir que a prisdo processual esti devidamente fundamentada para
r . a . .
NessegiZZiez (;rgoerz puiblica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de evidente ﬂa;gr:m::
i wstifict do. 2. "Ndo se concede o direito de recorrer em
j 1 de justificar a sua revogacgdo. ¢ 0 2
llzl';gadhgddaj ea cragia_‘zlle_{uv_mféle_cﬂp_u durante a instrugdo do proces ,_MLLMMI:&F!Q
3 13 ~ ).

- Go_constitui um_dos efeitos da_respectiva condenag %Ministm
R eciailores da gumibila cautelar” (HC 245.9751MG, Relator Mnisir
persistem_os motivos ense; RMA, DJe 7/12/2012). 3. So inaplicd
MARCO AURGHS Blil}LIf.SZ %ltgrffft]xgi pz;‘le]vistas‘ no art. 319 do CPF, uma vez que as

; 3 ar: i L
quaisquer 'f’edldas 0 evidenciam a insuficiéncia das providéncias menos gravosaiv. Re'clfgo
cireunstancias do delo W EVEcy 1L TIC: 82013 PB 2017/0054837-2, Relator: Ainisi

gRmHe Toqmen - QUINTA TURMA, Data de
j’g EhLalI)zZ;\,CgZ%ERN]K, Data de Julgamento: 27/06/2017, T5 - QUII

Publicagdo: DJe 01/08/2017).

(
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. ) . s s a medl
/?demals, ndo bastasse o quadro fitico que ensejou @ pnsao'do l.éé’arvalho da
extrema também se revela necessaria tendo em vista que a testemunha Ymar dod
levaz quando ouvida em plenério, informou que o réu a teria ameaga de
autoridade policial sobre a prética delituosa.

morte por ter conta

cautelar do réu por

Tais fatos demonstram i isdo
ue ecessidade da prl e
A e e g 3 e do réu intimide as

conveniéncia da instrugdo criminal, com o fim de evitar que a liberdad
testemunhas que foram ouvidas durante a instrugdo criminal.

Sem custas, por se tratar de réu assistido pela Defensoria Piblica (artigo 12 da Let

n. 1.060/50).

Oportunamente, apés o trinsito em julgado da presente sentenca, tomem-se as

seguintes providéncias:

1. Comunique-se ao TRE para fins do art. 15, Il da CF.

2. Comunique-se ao Instituto de Identificagdo da SSP/TO, conforme previsto no art. 67
11/2019-CGJUS;

3. Encaminhe-se o processo 4 COJUN, para a elab
da guia da recolhi das custas p i

4, Expega-se a respectiva guia de encaminhamento para eXecug
execugiio para unificagdo das penas, se 0 caso.

5. Arquivem-se estes autos com as anotagdes € baixas de praxe.

4, Inciso 111, do Provimento n°

oragdo do célculo da multa (caso tenha sido aplicada) € a confecgdo

d0 proviséria da pena, com a remessa ao juizo da

Dou por publicada a sentenga nesta sessao, ficando os presentes intimados.

Cumpra-se. @ L/Lé/
LR

CLEDSON JOSE DIAS NUNES
Juiz de Direito
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